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Resumo: A partir da distin¢do aristotélica que pde de um lado os Pitagéricos e de outro os Fisidlogos, abriram-se
precedentes para pensar em duas correntes da filosofia em seu florescer: a jonica e a italica. Ndo obstante os
primeiros sabios da Jonia e os da escola do Sul da Italia estejam inscritos na filosofia pré-socratica, ambiente do
advento da filosofia, ambas as escolas possuiam caracteristicas dispares sobre a no¢do de antropologia e
cosmologia em seus sistemas de investigacdo. Este estudo se detém na analise do significado da nocdo de homem
e Kosmos para os antigos sabios da Grécia do século VI a.C. Trata-se, portanto, de investigar como o homem
compreende a si mesmo e se identifica em relacdo ao Kdsmos nessa primeira fase jonica da filosofia em suas
origens, e na segunda fase, a italica. Desse modo, esta pesquisa pretende demonstrar a estreita relagdo que ha entre
0 homem e 0 K6smos no pensamento grego antigo.
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Abstract: From the Aristotelian distinction that puts the Pythagoreans on one side and the Physiologoi on the
other, precedents to thinking in two philosophical streams were opened: the jonic and italic streams. Although the
early thinkers of lonia and the ones from the southern Italy school are included in the pre-Socratic philosophy,
background of the philosophy advent, both schools had different characteristics on the notion of anthropology and
cosmology in their research systems. This paper focuses on the analysis of the meaning of the notion of men and
Koésmos to the ancient thinkers of Greece on the sixth century BC. Therefore, it is about investigating how man
understands himself and identifies himself towards Késmos on this first lonian phase of the philosophy in its
origins, and on the second phase, the italic phase. Thus, this research aims to demonstrate the close relation that
exists between men and Kdsmos in the ancient Greek thought.
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Introducéo

A composicdo do tema desta pesquisa foi elaborada sobre a Orbita da méxima de Aristoteles
(384 a.C. a 322 a.C.) na Metafisica. De acordo com o estagirita, “Os chamados Pitagdricos
tratam de principios e elementos mais remotos que os dos Fisi6logos [...]” (ARISTOTELES,
Metafisica, 989b 29 DK, grifo nosso). Nao obstante a tematica desta pesquisa estar inscrita no

tratado de Aristdteles, ndo serd, portanto, sobre seu pensamento que repousardo as investigacoes
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empreendidas que irdo compor as proximas paginas. Embora a filosofia aristotélica seja uma
fecunda fonte para uma abordagem antropoldgica e cosmoldgica, e isso é notado na abertura da
Metafisical, todavia, o presente artigo se deterd sobre as duas distingdes aplicadas por

Aristoteles no que tange aos dois blocos distintos da filosofia pré-socratica.

A citaco aristotélica sobre os chamados Pitagoricos e os Fisidlogos? esta, pois, como um
marco referencial que testemunha a presenca dessas duas escolas na Grécia do século VI a.C.
Nesse sentido, a alusdo feita por Aristoteles sugerindo duas escolas, uma na Jonia e a outra no
Sul da Italia, da margens para pergunta: a antropologia e cosmologia dessas duas escolas eram
solidarias? Por que os jonios abandonaram o elemento religioso e, os Pitagoricos®, ao contrario,

fizeram uma juncé&o entre filosofia e religido?

Com efeito, este trabalho pretende explorar de forma modesta, qual era a nocéo de antropologia
e cosmologia entre os Fisidlogos e os Pitagoricos, ndo obstante a investigacdo cosmoldgica
repousar como primazia na Grécia do final do século VI a.C. Por um lado, na Jonia, enquanto
a investigacdo sobre um elemento primeiro? prefigurava o nticleo da cosmologia pré-socratica,
por outro lado, na Italia do Sul com os Pitagoricos, o teor da filosofia parecia remontar a uma

ampla tradicdo religiosa grega que precedeu os primeiros Fisiélogos.

Os préximos argumentos e conjecturas sobre noc¢Ges de antropologia e cosmologia entre os
primeiros sabios da Jbnia e da Itdlia do Sul, ndo regard o solo de uma hermenéutica
interpretativa, pois os tratados que versam sobre o tema, até agora tém sido suficientes nos
esclarecimentos hermenéuticos e exegéticos. Outrossim, certamente o especialista na
problematica abordada desaprovara algumas afirmativas e a omissdo de outras. Porém, o
objetivo das hipo6teses desta pesquisa nao é fechar a discussdo, mas, abri-la. Todavia, sem a
pretensdo de esgotar o tema, os chamados Pitag6ricos e os Fisidlogos citados por Aristoteles

! No livro A da Metafisica, nota-se um forte apelo antropolégico nas primeiras linhas da obra, pois: “Todos os
homens, por natureza, desejam conhecer” (ARISTOTELES, Metafisica, A 980a).
2 Este artigo optou por conservar o termo Pitagéricos e Fisi6logos, com as letras iniciais em maitsculas, conforme
consta na traducdo de Leonel Vallandro, tradutor da Metafisica de Aristoteles citado nas referéncias bibliogréaficas
desta pesquisa.
3 A presente pesquisa reconhece as multifacetadas imagens, interpretacdes de cunho doxogréfico e as vezes até
fabulosas sobre a érbita do tema Pitdgoras e Pitagorismo. Porém, essa pesquisa, ndo obstante reconhecer 0s
seleumas que ddo azo a critica modera, é solidaria ao pensamento que considera os Pitagdricos como uma
prolongacéo fiel ao seu mestre, Pitagoras. A obra de Gabriele Cornelli (2010), Em busca do Pitagorismo, sem
dividas é um excelente compéndio orientador para as veredas rumo ao pitagorismo.
4 Tales de Mileto 624 a.C. inaugura a busca de um elemento primordial da natureza, para ele era a 4gua, conforme
assinala Aristoteles (Du Ciel, B 13, 294a 28 DK).
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serdo os fios condutores para uma investigacdo que abarca uma antropologia e sua estreita

relacdo com o KGsmos no pensamento grego antigo.

Duas categorias: os fisiélogos e os chamados Pitagoricos

A méaxima de Aristételes, citada na abertura desta pesquisa, compde e faz remissdo as
investigacbes naturais operadas pela instigacdo do desejo humano em conhecer
(ARISTOTELES, Metafisica, A 980 a 21). Por esse trilho, prefaciando a Metafisica de
Aristételes, dira Sir David Ross (1969, p. 1): “O motivo que inspira Aristoteles através de toda
a Metafisica € o desejo de adquirir essa forma de conhecimento que mais merece 0 nome de
sabedoria”. A tradicdo reconhece Aristoteles como uma fecunda fonte para as investigacdes
sobre os primeiros sabios jonios. Entretanto, conforme assinalam Geoffrey Kirk, John Raven e
Malcom Schofield (1994 Cap. XV) “Aristoteles prestou aos seus predecessores em filosofia
uma atencdo mais séria do que Platdo. Contudo, os seus juizos sao frequentemente deformados
pela visdo que tinha da filosofia anterior” °. Com efeito, o legado de Avristdteles no sentido
filologico® ¢, nesta pesquisa, o fundamento confiavel para pensar em duas categorias de

pensamentos na Grécia antiga, a saber: os Fisidlogos e os chamados Pitagoricos’.

Aquela distincdo entre os primeiros sabios, assinalada por Aristoteles, que versa sobre duas
formas distintas para a investigacdo da natureza, €, no entanto, um ponto significativo em busca

da nocdo de antropologia e da no¢do de Kdsmos no primevo pensamento grego. Essa busca em

> No mesmo trilho, Dirk Couprie assinala que os argumentos de alguns pré-socraticos chegaram até nés sob o
disfarce do Jargdo aristotélico. COUPRIE, D. L. Heaven and Earth in Ancient Greek Cosmology: From Thales to
Heraclides Ponticus. New York: Springer Science Business Media, 2011, p. 91, tradugdo nossa. Orig.:
Anaximander’s arguments have come down to us in the disguise of Aristotelian jargon.
® Filolagico aqui, se refere as citacdes e inferéncias que Aristoteles fez e registrou em suas obras no que tange aos
filésofos pré-socréticos e, posteriormente consagrados pela tradicdo doxografica.
7 Os Fisidlogos e os Pitagoricos como os dois comecos da filosofia, conforme a divisdo apontada por Gabriele
Cornelli estd do seguindo modo: de um lado, os fisidlogos apontando Anaximandro, Anaximenes, Anaxagoras,
Arquelau e, em fim, Sécrates para a vertente jonica; por outro lado, na escola italica estariam: Pitagoras, sendo
este seguido por seu filho Telauge, depois Xenofanes, Parménides, Zendo, Leucipo, Demdcrito até Epicuro.
Cornelli cita Diégenes Laércio (Vitae I. 13-14), para fundamentar essa divisaio. CORNELLI, G. Em busca do
pitagorismo: o pitagorismo como categoria historiografica. 2010. 276 f. Tese (Doutorado em Filosofia) -
Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas. Departamento de Filosofia, Universidade de S&o Paulo, So
Paulo, 2010. Disponivel em: <http://teses.usp.br/teses/disponiveis/8/.../pt-br.php>. Acesso em: 25 mar. 2015.
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direcdo as veredas da origem cosmoldgica €, a0 mesmo tempo, um ponto que marca o olhar do
homem para si mesmo. Nota-se:
Nas primeiras explicagBes mitoldgicas do universo encontramos sempre uma
antropologia primitiva lado a lado com uma cosmologia primitiva. A questdo da
origem do mundo esta inextricavelmente entrelacada com a questdo da origem do
homem. A religido ndo destrdi essas primeiras explicaces mitoldgicas. Ao contrario,

preserva a cosmologia e a antropologia mitolégicas dando-lhes nova forma e nova
profundidade (CASSIRER, 2005, p. 13) &.

A anélise de Ernst Cassirer aponta para uma antropologia imbricada em uma cosmologia, de
modo que uma néo esta em detrimento da outra. N&o obstante a abordagem de Cassirer repousar
sobre o elemento mitoldgico, a questdo antropologica fortemente destacada da margens para
conjecturar sobre uma noc¢do de antropologia inscrita nas investigacdes cosmoldgica que
sucederam a tradicdo mitica. No entanto, h4 indicios de uma antropologia nesta cosmologia
bipartida inaugurada por Fisiologos da Jonia e Pitagéricos da Italia do Sul? De acordo com
Guthrie® (1984, v. 1, p. 170-171, traducdo nossa) *° “[...] podemos considerar, ¢ isso é
reconhecido, como correntes da filosofia grega arcaica, a Jonia e a Italia, de modo que Pitagoras

seja a fonte da tradigao italiana”.

A partir do pressuposto da existéncia destes dois blocos distintos entre os primeiros sabios é,
no entanto, tentador conjecturar que as diferencas culturais marcadamente assinaladas pelos
cultos de mistérios presentes entre o os fildsofos italianos e ausentes entre os fildsofos jonios,
foram fatores decisivos na cosmologia e na antropologia dessas duas escolas. De acordo com
Cornford!! (1922, apud CORNELLI, 2010, p. 37), “[...] diferentemente da primeira fase jonica
da filosofia em suas origens, em que o elemento religioso havia sido deixado de lado, nesse
segundo momento italico recupera-se a dimensao religiosa da vida filos6fica”. No mesmo
trilho:

A fisica jonia reline-se a uma corrente de pensamento e sob muitos aspectos oposta.
Poder-se-ia dizer que ela vem reforga-la, tanto as duas formas de filosofia nascente
aparecem, no seu contraste, complementares. Em terra de Italia, na Magna Grécia, 0s
sébios ja ndo pGem em evidéncia a unidade da physis, mas a dualidade do homem,
apreendida em sua experiéncia a um tempo religiosa e filosofica: existe uma alma

8 As palavras antropologia e cosmologia, destacadas em italico, estdo conforme a fonte original da citagdo.
Quando o destaque em italico for nosso, a palavra grifo nosso estara no final da citac&o.
® Geoffrey Kirk, John Raven e Malcom Schofield (1994, p. 71) também compartilham da mesma opini&o sobre os
Fisi6logos e os Pitagdéricos como blocos distintos na aurora da filosofia.
10 En argumentos de este tipo, suele concederse un peso considerable a la existencia generalmente reconocida de
las dos corrientes fundamentales de la filosofia griega arcaica, la jonia y la italiana, y al hecho igualmente bien
comprobado de que Pitagoras fue la fuente de la tradicion italiana.
11 CORNFORD, F. M. ‘Mysticism and Science in the Pythagorean Tradition’. The Classical Quarterly, Vol. 16.
1922, p. 138-139.
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humana diferente do corpo, oposta ao corpo e que o dirige, tal como a divindade
procede com a natureza. A alma possui uma outra dimensdo além da espacial, uma
forma de agdo e de movimento — o0 pensamento, que nao é deslocagao material. Parente
do divino, pode em certas condi¢des conhecé-lo, alcanga-lo, unir-se-lhe, e conquistar
uma existéncia liberta do tempo e da mudanga. (VERNANT, 1990, p. 451-452).

Diante desses dois blocos distintos, em gue sentido a escola jonica e italica seriam solidarias
quanto a nogédo de antropologia e cosmologia? Seguindo de perto a analise de Cassirer (2005,
p. 13) e, sobretudo, com precaucfes de ndo recorrer a um anacronismo, € valido, entretanto,
assinalar hipoteticamente que investigar sobre as origens do K6smos é 0 mesmo que investigar
sobre as origens do homem? Seria esse 0 elo comum entre os Fisiélogos e os Pitagéricos? A
escola jonica e a italica por suas caracteristicas dispares concernente as preocupacdes sobre a
natureza das coisas, em um primeiro momento parecem distanciar-se, conforme argumentou
Vernant. Todavia, em um segundo momento as correspondéncias estreitam-se, sobretudo, pela
nogdo antropoldgica idéntica a cosmolodgica. Pois “[...] o Ginico universo que ele [0 homem]
conhece, e ao qual se refere todas as suas indagacdes, ¢ o universo do homem” (CASSIRER,
2005, p. 15). Portanto, se a compreensdo sobre o Késmos implica em uma compreensao
intrinseca a uma antropologia, conforme assinalou Cassirer, qual sera a natureza da relacdo
intermediaria entre o Késmos e o0 homem que fundamente a identidade antropoldgica? O
problema apresenta nuancas e parece estar intricado na cosmologia dos Fisiélogos e dos

Pitagoricos.

O intermediario entre o homem e o0 K6smos

De volta ao argumento de Vernant (1990, p. 452), por que na Itdlia do Sul, os sabios
empreenderam uma investigacdo antropolégica marcadamente religiosa e filoséfica sobre a
dualidade do homem ao contrario do que fizeram os filsofos da Jonia? Com efeito, o cenério
jénio e o italico parecem demonstrar um solo fértil para uma investigacdo antropoldgica e
cosmoldgica. Por um lado, as investigacGes acerca do Kosmos no final do século VI a.C.,
conforme demonstrou Tales de Mileto 624 a.C., evidenciaram o teor material daquela que
marcadamente na Jonia seria a unidade da physis, a saber: a agua, conforme assinalou
Aristoteles (Du Ciel, B 13, 294a 28 DK). Mas, por outro lado, os Pitagéricos no Sul da Italia

ndo punham em evidéncia a unidade da physis, mas a dualidade do homem.



O resgate do sagrado operado pela religiosidade dos Pitagoricos marcara, definitivamente, o
aspecto de sua cosmologia e antropologia. Trata-se, portanto, de uma investigacdo de natureza
religiosa nesse segundo momento da filosofia em seu florescer, ao contrario dos Milésios que
foram impelidos pela explicacéo sistematica dos fendmenos (KIRK; RAVEM; SCHOFIELD,
1994, p. 222). O intrincado relacionamento dos Pitagéricos com os cultos de mistérios, por
exceléncia sagrados, certamente foi um marco de disparidade entre os Fisiélogos concernente
a nocdo de antropologia e cosmologia. Pois:
E tentador conjeturar que estas diferencas entre filosofia grega e ocidental e filosofia
jonica estejam relacionadas com, ou sejam até funcGes de, diferencas nas condigdes
sociais e politicas de vida nestas distantes paragens do mundo grego. O Sul da Italia
e a Sicilia eram, certamente, a patria dos cultos-mistérios relacionados coma morte e
com a adoracéo dos deuses do Além, ao passo que pouco ouvimos falar desta espécie

de actividade religiosa nas cidades costeiras da Jonia (KIRK; RAVEM; SCHOFIELD,
1994, p. 222).

Ao que demonstra Mircea Eliade (1992a, p. 26-30), na busca da propria origem, a integracdo
do homem com o Kosmos €, inevitavelmente uma busca divina. A investigacao sobre a origem
do mundo implicava de certa forma com a origem das coisas, dos seres e do homem, abarcados
pela “cosmizagdo” (ELIADE, 1992b, p. 51, grifo nosso). Nesses termos, a nog¢do de
antropologia entre os Pitagdricos primava sobre o cuidado da alma — psyché e sua estreita
relacdo com o corpo, e claro, um restrito cuidado com esse Gltimo. A vida regrada e cheia de
proibicGes de alguns habitos alimentares, dos Pitagdricos, conforme assinalam Kirk, Raven e
Schofield (1994, p. 240) 2, de certo modo, evocam os rituais de purificacdo do homem que se
relaciona com o Kdsmos por intermédio do corpo, e, com a alma, marca o relacionamento com

o divino. Nesses termos:

Alcméon parece ter sustentado, no que toca a alma, perspectivas semelhantes as dos
referidos [Tales, Di6genes de Apoldnia e Heraclito]: a alma é imortal, afirmou, por se
assemelhar aos seres imortais. E essa caracteristica pertence-lhe por estar sempre em
movimento, pois movem-se também todas as coisas divinas continuamente e sempre
(a lua, 0s sol, os astros e o firmamento inteiro) (ARISTOTELES, Sobre a Alma, A 2,

405a 29 DK 24 A 12)".

Em suma, as diferencas entre essas duas tradicdes, a Pitagorica e a dos Fisidlogos seriam

justificativas irrevogaveis e suficientes para marcar uma suposta disparidade entre a filosofia

12.30bre as regras de vida dos Pitagéricos, os autores balizam seus comentarios a partir do fragmento 195, Diégenes
Laércio VIII, 34-5 DK 58 ¢ 3).

13 Como € corrente a obscuridade das fontes pitagdricas, aqui especificamente, ha autores que discordam e outros
gue concordam sobre o fato de Alcméon ser ou ndo um Pitagdrico. Willian Guthrie (1984, v. 1, p. 322) concorda
gue Alcméon foi considerado um Pitagdrico pelos escritores tardios, ao contrario, Kirk, Raven e Schofield (1994,
p. 365) assinala que provavelmente Alcméon ndo foi um Pitagorico.
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grega ocidental e a filosofia jonica? O simbolismo do centro abordado por Eliade (1992, p. 40)
nas culturas antigas, notadamente a da Grécia do século VI a.C. da margens para que a resposta

seja néo.

O argumento de Eliade, a respeito da sacralidade do lugar central das coisas no Kosmos, €,
pois, um ponto de partida rumo as estreitas relacdes possiveis entre a no¢do de antropologia e
cosmologia entre Pitagoéricos e Fisiélogos. No mesmo trilho, Vernant (1990, p. 189) emerge da
tradicdo mitica que precedeu 0s pré-socraticos “[...] a expressdo religiosa do espaco ¢ do
movimento entre os gregos”. Trata-se de uma investigacao sobre as estreitas correspondéncias
entre a cosmologia dos Milésios, notadamente a cosmologia esférica de Anaximandro 610 a.C.,
e a imagem esférica do mundo narrada pelo mito. Nota-se:
Como o seu quinhdo é permanecer para sempre no trono, imoével, no centro do espaco
doméstico, Héstia implica, em solidariedade e em contraste consigo mesma, o deus
veloz que reina sobre o espaco do viajante. A Héstia, o interior, o recinto, o fixo, a
intimidade do grupo em si mesmo; a Hermes, o exterior, a abertura, a mobilidade, o
contato com o outro. Pode-se dizer que o casal Hermes-Héstia exprime, em sua

polaridade, a tenséo que se observa na representacéo arcaica do espago: 0 espago exige
um centro, um ponto fixo [...] (VERNANT, 1990, p. 194).

Com efeito, Vernant elenca as imagens do quadro metal mitico e as colocam em paralelo com
a cosmologia nascente indicando que os Fisiologos “transpée sob uma forma laica e num
vocabulario mais abstrato, a concepcao do mundo elaborada pela religiao” (VERNANT, 1972,
p. 74, grifo nosso). Argumentos desta natureza ddo azo para questionar: A cosmologia e a
antropologia de Anaximandro (ilustre representante da escola jonica) estdo fazendo remissao a
antiga tradicdo religiosa que ja possuia uma cosmogonia inscrita na nocao de centro? A noc¢ao
geométrica, esférica e simétrica da cosmologia de Anaximandro, conforme assinalou
ARISTOTELES (De caelo, B 13, 295 b 10), remonta & tradi¢ao pitagorica'* inscrita na harmonia
dos numeros? Embora o terreno pré-socratico seja de certo modo pantanoso, haja vista o
intricado itinerario dos fragmentos inscritos na tradi¢do doxografica (ROSSETT], 2006, p. 49),
todavia, precavida de ndo recorrer a uma hermenéutica anacronica, esta pesquisa entende que
0 sagrado, apanagio dos cultos gregos, €, possivelmente o elemento intermediario entre o

homem e 0 K&smos.

14 Kirk, Raven e Schofield (1994, p. 136) assinalam que Anaximandro possivelmente foi influenciado por
Pitagoras.
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Concluséao

A citacdo aristoteélica inicial que abriu esta pesquisa pretendeu situar o problema sobre a nogédo
de antropologia e cosmologia entre os Fisidlogos e os chamados Pitagoricos. Conforme
apontado, o testemunho de Aristételes sobre a existéncia da escola Jonica e Italica no florescer
do pensamento grego, foi o fio condutor que problematizou e motivou a investigagao sobre o

homem e 0 K6smos no ambiente pré-socratico.

Com efeito, os pressupostos da existéncia de duas categorias mentais coexistindo no final do
século VI a.C., a saber: os jonicos e os italianos do Sul da It4lia, séo indicios de que o problema
da filosofia em seu florescer ndo esté restrito somente a questao da originalidade grega, ou se
essa foi influenciada pela cultura oriental. Independente da questdo oriental, o fato é que, a
Jbnia e a Italia prefiguraram uma nogéo de antropologia e cosmologia que se convergem porque

ndo sdo competidoras, ndo obstante possuirem caracteristicas proprias.

A estreita relacdo do homem com o Késmos, de acordo com o posicionamento de Cassirer, e
depois Mircea Eliade, seria de natureza eterna e material? A presenca dos Pitagoricos, conforme
foi demonstrado sem a intencdo de esgotar o tema, assinalou a dualidade do homem (psique e
soma) de forma que a alma seja a natureza da identidade antropoldgica. Outrossim, se 0
posicionamento de Vernant, conforme apresentou a pesquisa, indica uma intrinseca relacao que
abarca a tradicdo mitica e a filosofia dos primeiros fisicos, logo, conjectura-se que este seja 0
ponto de convergéncia entre os Fisidlogos e os Pitagdricos, notadamente na cosmologia esférica

e simétrica de Anaximandro.

Finalmente, este trabalho procurou evidenciar e, ndo por uma gangorra hermenéutica, o teor da
busca cosmoldgica e a sobria afirmativa cassireana que desagua em uma cosmologia
antropologica, pois: “[...] 0 Gnico universo que ele [0 homem] conhece, e ao qual se refere todas
as suas indagagoes, ¢ o universo do homem” (CASSIRER, 2005, p. 15). Nesse sentido, ha,
portanto, um outro ponto de convergéncia no que tange a no¢éo de cosmologia e antropologia

entre sabios da Jonia e os da Italia do Sul, a saber: a natureza humana.
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